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Teorik makale
Theoretical paper

YENI LiISAN VE OMER SEYFETTIN

Oztiirk Emiroglu
Varsova Universitesi, Polonya
o.emiroglu@uw.edu.pl

Ozet: Omer Seyfettin (1884-1920) tarafindan kalem alinan ilk “Yeni Lisan” (Geng
Kalemler, C. 11, Say1 1, 8 Nisan 1327 / 21 Nisan 1911, s.1-7), XX. yiizy1lin baginda Tiirk
dili ve edebiyati alanindaki sorunlara ayrintili bir sekilde dikkat ¢eken ve ¢6ziim Onerileri
sunan manifesto niteliginde 6nemli bir makaledir. Bu 6nemine binaen bu makale iizerine,
bir asirdan fazladir, pek ¢ok degerlendirme veya analiz yazisi yazilmis ve yazilmaya da
devam edilmektedir. Bu incelemede de, ilk “Yeni Lisan” makalesinde Tiirk dili ve edebiyati
{izerinde Omer Seyfettin’in 1911°de yazdig1 diisiinceleri; “her edebi eser kendi kainati
icinde bir biitiindlir” yani makale metni esas alinarak analiz yapilmistir. Analiz sonucunda,
Omer Seyfettin’in makalede dnce Tiirkge ile ilgili sorunlari tespit edip ¢oziim onerileri
sundugu gorilir. Ayrica edebiyatin iletim araci olan dildeki sorunlar halledilmeden
yani milli bir lisan olmadan milli bir edebiyatin olusturulamayacagini kaydetmistir. Bu
iki hususa ilave olarak makalesinde bilhassa genglere milli dil, milli edebiyat bilinci
kazandirmakla kalmamis milli tarih suuru da vermeye ¢alismistir. Bu sebeple makalede
sadece dil ve edebiyat alanini degil, tarih alanini da ilgilendiren fikirler vardir. Bu 6nemli
makalenin yayimlanis tarihi ile ilgili son zamanlara kadar yanlis bir tarih verildigi Prof.
Dr. Nazim Hikmet Polat’in 2020°de yazdig: bir makale ile ortaya ¢ikarilmis ve bu yazida
da makalenin yayim tarihi ile ilgili bu hususa da dikkat ¢ekilmistir.

Anahtar Kelimeler: Omer Seyfettin, “Yeni Lisan” makalesi.

A. Giris

Tanzimat déneminde, Ahmet Vefik Pasa, Siileyman Pasa, Ibrahim Sinasi,
Namik Kemal, Ahmet Mithat Efendi ve Semsettin Sami gibi devlet, sanat ve
kiiltiir adamlar1 tarafindan giindeme getirilen edebiyat lisaninin sadelesmesi
fikrinin siyasi bir yonii yoktur. Bu anlayis, Servet-i Fiinlin doneminde kesintiye
ugramis olsa da II. Mesrutiyet devrinde iki ayr1 yoldan ilerlemistir. Birinci yol,
Ahmet Vefik Paga’nin diisiinceleri dogrultusunda, Tiirk¢e’nin yabanci dillerin
boyundurugundan kurtarilabilmesi i¢in Arapga ve Farsca terkip ve kurallarla
beraber bu dillere ait kelimelerin dilden atilmasini savunmustur. Tiirk lehge ve
sivelerinden kelimeler alinmasi goriisiinii benimseyen bu anlayisin temsilcileri
arasinda Veled Celebi izbudak, Necip Asim Yazuksuz, Ahmet Hikmet Miiftiioglu,
Celal Sahir Erozan sayilabilir. Ikinci yol ise, Selanik’te Gen¢ Kalemler dergisi
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etrafinda Ziya Gokalp’in (1876-1924) sosyolog, edebiyat sanat, kiiltiir insani
olarak sistemlestirdigi ve Omer Seyfettin’in kaleme aldig1 ilk “Yeni Lisan”
makalesinde dile getirdigi diigiinceler {izerinden gelismistir. Bu anlayisa gore
Arapea ve Farsca kurallarin atilmasi ama dile yerlesmis ve Tiirk¢elesmis yabanci
kelimelerin kullanilmasini savunmuslar, ayrica Orta Asya’daki Tiirk dillerinden
kelime almaya da karsi ¢ikmislardir. Bu anlayisi benimseyenler arasinda Ali
Canip Yontem (1887-1967), Kazim Nami Duru ve Mustafa Nermi sayilabilir. Bu
anlayis1 benimseyenlere, sade dille yazilar ve hece dlgiisiiyle siirler yazan basta
“Hecenin Bes Sairi” olmak iizere, II. Mesrutiyet’ten giiniimiize pek ¢ok sair ve
yazar ile Hisar Toplulugu (1950-1980), “milli romantik duyus tarzini” benimseyen
epey sair, yazar, kiiltiir ve sanat insan1 eklenebilir.

“Yeni Lisan” makalesini kalem alan Omer Seyfettin (1884-1920),' 1910°da
askerlik mesleginden ayrildiktan sonra Selanik’e gider. Ali Canip Yontem ile
Selanik’te bulusur. Ancak daha dnce Omer Seyfettin ile Ali Canip Ydéntem’in
mektuplastiklarini biliyoruz (Yicel, 1989, s. 192). Bu ikiliye felsefi ve siyasi
fikirleriyle Tiirkgiiliik anlayisinin 1910°lu yillardan 6liimiine kadar liderligini
yapan Ziya Gokalp’mn Selanik’e giderek katilmasiyla yeni bir olusum baglar.
Selanik, II. Abdiilhamit’in saltanatinda (1876-1909) ve II. Mesrutiyet doneminde
(1908-1922) ittihat ve Terakki mensuplarinin istanbul disinda bulustuklar1 bir
yerdir. Ziya Gokalp de Ittihat ve Terakki Mensubu olarak Selanik’e gelmistir.
Selanik’te ¢ikmakta olan ve editorliiginii Ali Canip Yontem’in yaptigt Geng
Kalemler dergisinde bu ii¢ ismin kaleme aldig1 yazilarla Tiirk dili ve edebiyatinda
bir ¢igir agilmistir. Dergiye edebi hiiviyetini kazandiran bu ii¢ isim, Tirk
edebiyatinda Gen¢ Kalemler veya yaygm adlandirma ile “Milli Edebiyat”
hareketini baglatmistir. Bu dergide “Milli Edebiyat” hareketinin baglamasina Omer
Seyfettin’in kaleme aldig1 “Yeni Lisan” baslikli makale yol agmistir. Ziya Gokalp,
sosyolog, sair ve yazar olarak bu hareketin sistemini kuran yazilar kalem almistir.
Omer Seyfettin ise Geng Kalemler anlayisinin dil ve edebiyat yoniinden nasil
diisiincelere sahip oldugunu ortaya koyan makalelerinin yaninda hikayelerinde
diisiincelerini uygulayarak basarili 6rnekler vermistir. Ali Canip Yontem ise bu
anlayis1 elestiri tarzinda yazilariyla ve makaleleriyle anlatmaya ¢alismistir. Bu
gruba Aka Giindiiz, Kazim Nami Duru, Rasim Hasmet gibi isimler de sonradan
katilir. Ali Canip Yontem’in belirttigine gore grup daha sonra “Yeni Lisan ve Bir
Istimzag™ baslikl1 36 sayfalik bir miistakil yazi daha yayimlamistir.

B. Yeni Lisan Makalesi

Bu incelemenin konusu olan ilk “Yeni Lisan” makalesi, Gen¢ Kalemler
dergisinin ve edebiyatta “Geng¢ Kalemler Hareketi”nin manifestosudur. Bu yazi,
Geng Kalemler dergisinin (Cilt: TI, Say1 1, 8 Nisan 1327 /21 Nisan 1911, s. 1-7)?

! Hayati ve eserleri hakkinda genis bilgi i¢in bakiniz: Ali Canip Yéntem,_émer Seyfeddin-Hayat,
Karakteri, Edebiyati, Ideali ve Eserlerinden Numuneler, Remzi Kitabevi, Istanbul, 1947.

2 Tirkiye’de veya baska iilkelerde “Yeni Lisan” makalesinin yayimlams tarihi olarak son zamanlara
kadar 29 Mart 1329/ 11 Nisan 1911 olarak verilmekteydi. Ancak Omer Seyfettin lizerine aragtirmalar
yapan Celal Yilmaz’in ve bu konuda doktora tezi hazirlamis olan Dog. Dr. Ismail Arda Odabasi’nin
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tarihli sayisinda yayimlanmistir. Tiirk¢e’nin sadelesmesinde miihim rolii bulunan
(Tansel, 1972, s. 1) Omer Seyfettin’in, “Yeni Lisan” baghgiyla birkag makalesi
daha vardir. S6ziinii ettigimiz “Yeni Lisan” makalesi; “Eski Lisan, Edebiyatimiz,
Milli Edebiyatimiz, Sarka Dogru, Garba Dogru, Bugiinkiiler, Hastaliklarimiz,
Tasfiye, Nasil, Milliyete Dogru, Tasfiye Sarfi, Isimler ve Sifatlar, imla, Gaye, Ey
Gengler, Netice” olmak iizere 16 i¢ basliktan olusmaktadir.

[1k i¢ baslik olan “Eski Lisan”, “Neden?” sorusu ile baslar. Evvela eski dilin,
Latince ve Ibranice gibi sadece onunla mesgul olanlarin anlayacag: zor bir dil
olduguna, Tiirkistan’dan Bat1’ya ve Anadolu’ya go¢ eden Tiirklerin, islam dinini
Arap ve Farslardan 6grendigine deginir. Bir zamanlar yani Selguklular devrinde
resmi dilin Fars¢a oldugu, hatta Osmanli doneminde padigahlardan birinin de
Arapgay1 milli dil olarak kabul ettirmeye kalkistigini belirtir. Tiirk¢eye, Arapca
ve Farsca kelimelerin girmesinin zarar1 olmadigini ancak, bir sekilde resmi dil
olmasinin kabul edilemezligini vurgular. Edebiyat ve sanat hayatinda Arapca ve
Farsca kaidelerin Tiirk¢e’nin dl¢iisiinii bozduguna, bunun dilin dogalligina aykir
bir husus olduguna dikkat ¢eker. Tiirk¢e nin, fiiller sayesinde esasini korudugunu
ve Tiirkgeyi tekrar eski dogalligina ve temizligine ¢evirmede fillerdeki bu durumun
timit verici oldugunu kaydeder.

“Edebiyatimiz” ikinci i¢ basliginda, Tirk edebiyatinin durumunu kisaca
degerlendirir. Edebiyatin “gayr-1 tabii” niteligiyle farkli devirler gecirdigini
siralamanin anlamsiz oldugunu, edebiyat tarihi yazanlarin tabii olmaktan ¢ok 1rsi
veya birbirini taklit ederek siniflandirma yaptiklarini dile getirir. Tiirk edebiyatim
devirlere ayirmak zaruri ise ve mutlaka yapilmasi gerekiyorsa muhtelif ve
miiteaddit degil, iki devreye ayrilabilecegini beyan eder:

1) Sarka dogru: Iran’a.

2) Garba dogru: Fransa’ya.

Vaktiyle sarka dogru, Iran’a gidenleri, bugiin garba gidenlere benzetebiliriz.
Onlar sozde Tiirkge yazdiklar: divanlarin yamina géhret ve iktidarlarin teyid
ve takviye etmek igin bir de Farisi divan yapmasint ihmal etmezlermis. Simdiki
genglerin Fransizca manzumeler ve piyesler tertip edip iftihar etmeleri gibi.
Evet birtakim Tiirk sairleri, hakimleri hep Arap¢a ve yahut Acem lisani iizerine
vazmislar. Padisahlarin, hiikiimet adamlarvun Farist bilmeleri lazim gibiymis.
Padisahlardan Farist divan yapanlar gelmis. Vehbi bu lisanin kolaylikla temessiilii
icin Tuhfe Sini yazmug ve biiyiik bir hizmet ediyorum zannetmis.

Ugiincii “Milli Edebiyatimiz” i¢ bashiginda, milli bir edebiyatimiz “yokmus”
ve “hala da yok” diye kesin bir iddiada bulunur. Milli edebiyat olarak nitelenecek
triinler varsa onlarin da savas ve tasavvuf tasvirlerinden ve basit sarkilardan

calismalarinda 11 Nisan 1911 tarihinin dogru olmadig tespit edilmistir. Dogru tarihin 8 Nisan 1327
/21 Nisan 1911 oldugunu ortaya ¢tkarmislardir. Bu iki arastirmacinin tespitlerine, Prof. Dr. Nazim
Hikmet Polat, “Yeni Lisan’da Divan Edebiyati Elestirisi” baslikli makalesinde (Tirk Dili, s. 821,
Mayis 2020, s. 19-21) “Yeni Lisan” makalesinin Geng¢ Kalemler dergisinin II. cildinin ilk sayisinda
8 Nisan 1327 / 21 Nisan 1911, s. 1-7 yayimlandigima dikkat ¢ekmistir. Béylece Celal Y1lmaz ve I.
Arda Odabasi 110 yildir devam eden bir yanlis1 diizeltmislerdir. Bu konuda genis bilgi igin bakiniz:
I. Arda Odabas1, “Osmanli Matbuatinda Milliyetgilik ve Psikoloji” Uskiidar Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi, Y1l 12, Say1 2,s.75 - 117, 01.05.2016.
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ibaret oldugunu belirtir. Bu duruma geleneksel edebiyat nazariyesinde “edebiyat
nedir” sorusunun “siir ve hayal sanati” olarak cevaplanmasimi sebep olarak
gosterir. Siirlerin genelde “agk ve muassaka™ hikayeleri, halbuki Miisliiman bir
toplumda ask ve masuk hususunun yasak oldugunu, ancak bunun edebiyatta dile
getirilebildigini soyle anlatir:

“On dort, on bes yasinda balig ve giizel bir kizcagiz! Degil mi? On bes yasina
giren bir kizi muhitimizde babasindan, amca ve dayilarindan, kardeslerinden
baska kimse goremez, (faydalarimi, kutsiyetini, hikmetini burada tekrar etmek
bahsimizden hari¢ olan) “tesettiir” keyfiveti buna manidir. Bir kocali kadin,
bir dul kadin, gene bu sebeple sevilmek degil, hatta goriilemez bile... Fakat
bu muagaka ihtimalinin kiilliyen memnu ve merdud bulunmasini edebi, i¢timai
terakkilerimize mani addetmek -bugiin i¢in- turfanda bir ukalalik biiyiik bir
hatadir. Bu memnuiyet bizi, her terakki eden kavmin siikut ettigi o miithis zaaf ve
zevk girdabina diisiirmeyecek, basimizda hissi sersemlik firtinalart koparmayacak,
bizi maddi ve menfaatle dolu yollarina sevk eylemeyecektir”.

“Sarka Dogru” dordiincii i¢ baslikta, iiclincli baslikta konu edilen ask
mevzusunu, Arap edebiyatinda kadm erkek iligkilerinin durumunu ekleyerek
genisletir. Ask mevzusunda Islam dininin koydugu 6lciiler esasinda gercekgi
degil, hayali asklarin siire ve edebiyata konu edildigine dikkat ¢eker. Hayali asklar
yiiziinden sair ve yazarlarin samimiyetten uzak, abartiya kagarak siislii ve suni
ifadelerle agki anlattiklarini ileri siirer:

“... Samimi hareket edenler, hakikati yazmak isteyenler de ahlaksizliklar
Bizans hislerinden mamul heykeller dikmiglerdir. Nedim’in “Hamamndme "si,
Fazil'in “Hubanname ’si, Vehbi’'nin “Sevk-engiz”i, Rahmi’'nin “Name-i dil”i
gibi... Yiizlerini sarka dogru ¢evirerek yazan sairlerin hitaplarini, ahlarni,
ohlarimi, gazellerini, gozyaslarini umumiyetle kadinlar icin zannedenler bir
siinnet ¢ocugu kadar masumdurlar. O neslin son sairi olan Muallim Naci nin,
son nesrolunan “Hederler”’ini okuyunuz. Bugiinkiilerin ihtimal manasint bile
bilmedikleri “hat-daver, ¢ar-ebru” gibi tabirler gorecek, bazi soguk telmihlerini
pek igreng ve ahlaksizca bulacaksiniz”.

Besinci “Garba Dogru” baslikli kisimda ise Muallim Naci’den sonra
Tiirk edebiyatinda sark estetigini ve sark zevkini edebiyatta temsil edecek biri
kalmadigindan, Akif Pasa ile baslayan Avrupa edebiyatlarini yani Garb’1 6rnek
alma devresine gegildigini kaydeder. Boylece Omer Seyfettin, Tiirk edebiyatinda
Garp temalarinin Akif Pasa ile basladig1 kanaatinde oldugunu belirtir. Sultan II.
Abdiilhamid’in siyaseti sayesinde ciddiyetten uzaklasan edebiyatta Servet-i Fiinun
gibi olusumlari “diinkiiler” olarak niteler. Servet-i Fiinun toplulugunun edebiyatta
yaptiklarini sdyle ozetler:

“... Fikret’le Cenab cidden giizel, fakat son derece milliyetimize, hissimize,
zevkimize muhalif Fransizca siirler viicuda getirmisler. Faik Ali, ikinci bir Abdiilhak
Hamid olmaya c¢abalamis. Halit Ziya, Fransiz romanlarim, hasseten Rene
Maizeroy 'u okuyarak sayfa sayfa nakle baslamis, hasili hi¢birisi esasl ve miihim
bir teceddiid gosterememisler, yalmz calmislar, calmislar, calmislar, eserlerinin
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isimlerini bile Fransizcadan aynen asirnuglardr. Amours Défendues’leri, Perles
Noires’lart bilmiyorsaniz iste bu fenadir. Zira bir giin elinize Emile Bergerat
imzali bir kitap geger ve isminin Lyre Brisée oldugunu hayretle goriirseniz o vakte
kadar zihninizde biiyiittiigiiniiz Fikret’in meshur kitabina kendiliginden bir isim
bulamayarak su ufacik terkibi bile Fransizcadan asirmaya mecbur kaldigina
miiteessir ve miiteessif olursunuz”.

Diinkiiler olarak niteledigi Servet-i Fiinuncularin, taklit¢i olduklarimi
dile getiren Omer Seyfettin, Tanzimat doneminde baslayan dil ve edebiyatta
sadelik anlayisini veya hareketini de yine onlarin kesintiye ugrattigimin altini
cizer. Diisiincelerinin dogrulugunu, Servet-i Fiinuncularin “6yle misralari, oyle
climleleri var ki, i¢inde hi¢ Tiirkge kelime yoktur” ifadesiyle pekistirir:

“...Eski lisamin fenaliklarindan hi¢cbirini degistirmemigler, yalniz naatlari,
kasideleri, destanlari, terkip ve tercibendleri, muhammesleri, miiseddesleri,
murabbalari, gazelleri, kit’alar: birakip yerine sahte sonelerden miitesekkil tatsiz
ve eskilerden daha manasiz, mesruk bir “salon edebiyati” viicuda getirmislerdir”.

N. Hikmet Polat, Omer Seyfettin’in gerek Servet-i Fiinunculara gerekse
Fecr-i Ati yahut sanat anlayislarina itiraz edip elestiri yonelttigi biitiin sair ve
yazarlara kars1 ¢ikisinin bir taktik icabi oldugunu kaydeder. (Polat, 2020, s. 8).
Ciinkii o donemde kendilerine “Yeni” demek moda oldugu icin (Yeni Hayat, Yeni
Mecmua, Yeni Mektep, Yeni Felsefe, Yeni Lisan gibi) eskinin bu sihirli “yeni”
kavrami lizerinden giicii kirilmaya ve yenilmeye calisilmistir.

“Bugiinkiiler” altinci i¢ bashginda, Fecr-i Ati’yi, diinkiilerin yani Servet-i
Fiinuncularin taklitgileri ve onlar1 nispeten anlayanlar olarak niteler. Fecr-i
Aticilerin Ahmet Suayb’i anlamadiklar1 ancak ona imrendiklerini vurgular.
Yazilarinda ifade hatalar fazlaligina, geng, tecriibesiz ve aceleci olduklari i¢in
yanliglar yaptiklarina vurgu yapar. Ancak, iimit var oldugunu ekler:

“... Fakat vatanin biitiin timidi gene onlardadw. Onlar zekidirler. Cok
gengtirler. Tabii okuyacaklar, ¢calisacaklar, tekamiil edecekler, hele hi¢ siiphesiz
asirlardan beri bizi milli bir edebiyattan mahrum birakan eski ve suni lisani terk
edeceklerdir. Evet, timidimiz onlardadw. Eskilerin hepsi 6ldii. Diinkiiler felce
ugradilar. Artik yegdne nasipleri oliimdiir. Eski lisam yagatan “bugtinkiiler "dir.
Onlarin diinkiileri taklit etmekten vazgegtikleri dakika hakiki bir fecr olacak,
onlarin sayesinde yeni bir lisanla terenniim olunan “milli bir edebiyat”
dogacaktir”.

Omer Seyfettin zikrettigi milli edebiyatin dogmas igin yedinci i¢ baslikta dil
ve edebiyattaki “hastaliklar’1 ve tedavi yontemlerini anlatir. O zamana kadar milli
bir edebiyat viicuda getirilmediginden ve bunun da; eskilerin Iran’1, diinkiilerin de
Batr’y1 taklit etmelerinden ve diinkdilerin yeni bir lisan viicuda getirmeye calismak
yerine eskilerin dilini bozarak yazmalarindan kaynaklandigim dile getirir. Artik
devrin degistigini belirterek onerilerini siralar:

“... Simdi yeni bir hayata, bir intibah devresine giren Tiirklere yeni, tabii
bir lisan, kendi lisanlart lazimdir. Milli bir edebiyat viicuda getirmek icin evvela
milli bir lisan ister. Eski lisan hastadw. Hastaliklar, icindeki llizumsuz ve ecnebi
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kaidelerdir. Evet simdiki lisanimizda Arabi ve Farisi kaideleriyle yapilan cem’ler
terkib-i izafi, terkib-i tavsifi, vasf-i terkibiler yasadik¢a saf ve milli addolunamaz.
Bu lisami kimse anlamaz. Ekseriyet bigdne kalw. Kitaplar satilmaz. Vatanda
miitalaa ve tetebbu meraki husule getirilemez. Otuz milyonluk bir memlekette en
biiyiik ve en meshur bir gazeteden otuz bin niisha satilamaz, en miikemmel ve
miifid kitabin satisi nadiren bini tecaviiz eder”.

“Tasfiye” sekizinci i¢ baslik olup dilde tasfiyenin nasil yapilacaginin tizerinde
durmustur. Bunun i¢in acaba Buhara’da yasayan kavimdaslarimiza m1 bagvuralim
diye sorar ve bunun bir intihar olacagini kaydeder. Ciinkii Orta Asya’daki Tiirk
dillerine yonelmenin atesli toplar1 veya makineli tiifekleri birakip diigmanlara
kaynar su atmak i¢in semaverde su kaynatanlara benzemek olacaginin, yani boyle
bir yonelisin derde deva olmayacaginin altimi ¢izer. Tiirklerin, 5 asirdan beri
kullandig1 Arapga ve Fars¢a kelimelerin tamamini atmalarinin miimkiin olmadigini
ve aruzu atip Mehmet Emin Yurdakul gibi hece vezniyle yazmayi her sairin kabul
etmeyecegini ilave eder. Bu noktada, dildeki sorunlarin nasil ¢6ziilecegini agiklar:

“... Konugtugumuz lisan, Istanbul Tiirkcesi en tabii bir lisandir. Klise olmus
terkiplerden baska liizumsuz ziynetler asla miikdlememize girmez. Yazi lisaniyla,
konusmak lisanin birlestirirsek edebiyatimizi ihya yahut icat etmis olacagiz.
Maharetimizi, sanatimizi, zekamizi yalniz bes on kisilik bir edip kiimesi takdir
etmeyecek, karsumizda anlayan, takdir eden, alkislayan ve miikdfatini veren bir
ekseriyet bulunacak”.

Buradaki diisiincelerinin, dokuzuncu i¢ basglik olan ‘“Nasil” kisminda
herkesin fedakarlik yaparak hayata gececegini beyan eder. Ciinkii Istanbul
Tiirkgesi ile konusmanin ve yazmanin zaten dogal bir durum oldugunu, bunu da
Bati’da kadinlarin viicutlarin1 daha suh gosteren dar moda korselerden sihhatleri
ve saglikli nesiller dogurmalari igin vazgecmeleri drnegi ile agiklar. Omer
Seyfettin biitiin yazi boyunca dnce durum tespiti yapar, sonra sorunlari dile getirir
ve arkasindan g¢oziimlerini sunar. Tiirkgedeki sorunlarin ¢oziimii i¢in nelerin
yapilmasi gerektigini sdyle anlatir:

“... Tiirk¢e kaidelerle terkip yapilabilir. Arabi ve Farisi kaidelerle nigin
yvapiyoruz? Bu bir ihtiya¢ midir? Haywr;, biz onlart tezyin igin siis i¢in yapiyoruz.
Siiphesiz siis icin... Iste bundan vazgegelim. Lafza tapmayalim. Eserlerimiz
valdizli mukavvadan bir heykel olmasin, fikre, hisse ehemmiyet verelim.
Yazilarimiz sade, beyaz, muhtesem, kavi, ebediyete namzet, mermerden abideler
olsun! Bunu ihtiyarlar, bunu diinkiiler yapamazlar. Hi¢hir olii mezarimi kendisi
kazmaz. Onlar tabii yasamak isterler. Hayatlart eskilikle kaimdir. ““Yeni” onlarin
en biiyiik diigmanmdir”.

Burada zikrettigi ¢6ziim Onerisinin ger¢eklesmesi i¢in “Milliyete Dogru”
onuncu i¢ baglikta artik hareket zamaninin geldigini, gegmise, eski zevke aldanarak
maddi diisiinmekten kurtulmak gerektigini vurgular. Tiirk dilini “daginik, mechul
ve istidatsiz” birakan hususlarin neler oldugunu anlayip sorunlarin ortadan
kaldirilmasi i¢in neler yapilmasi gerektigi hususunda herkesi diisiinmeye sevk
eder. Dildeki daginikliga Arapga ve Farsca kelimelerin sebep olmadigini ve bir
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ihtiya¢ neticesinde bu kelimelerin Tiirk¢e’ye girdigini, imlalarmi korusalar dahi
artik “Tirk” kelimeleri oldugunu kaydeder. Ancak bir ihtiyaca matuf degil de,
mesela Arapga ve Farsga cokluk veya terkip yapmak maksadiyla gelen, sirf
kafiye ve siis i¢in giren kelimelerin bu maksatlara matuf kullanilmayinca ortadan
kalkacaklarimi belirtir. Boylece, daha 6nce vurguladigi “edebiyatsiz edebiyat” yani
“siissiiz edebiyat”, “sade edebiyat” anlayis1 hakim olacak ve ¢okluk, terkip yahut
siis unsuru olarak kullanilan Arap¢a ve Farsca kelimeler dogal olarak Tiirkgede
kullanimdan diisecektir. Nitekim Omer Seyfettin’in burada dikkat cektigi
noktalarda Arapga ve Farsca ¢okluk ekleri ve tamlama yapmak i¢in kullanilan
terkipler, siis unsuru kelimeler siire¢ i¢inde kullanilmamis ve daha fazla Tirkce
kelime ile konusmak-yazmak diisiincesi hayata ge¢mistir. Tiirk¢e’nin, diinyanin
en mitkkemmel, en sade, en dogal kok, ek ve climle yapisina sahip oldugunu pek
¢ok uzmanm dile getirdigini hatirlatmistir. Bu miikemmel lisandaki yabanci
kaideleri atarak bu muazzam dilin kendisini gdstermesine ortam hazirlamak
bize yakisir, kaydini diiser. Tiirkgedeki sorunlarin giderilmesi ve muazzam ifade
giiclinlin ortaya ¢ikarilmasi i¢in asla Arapca ve Farsga edatlar kullanilmamalidir.
Terkiplerin / tamlamalarin Tiirk¢e kaidelere gore yapildiginda liizumsuz pek ¢ok
Arapga ve Farsca kelimenin Tiirkge’nin biinyesinden kendi kendilerine halas
olacaklarini dile getirir.

On birinci “Tasfiye Sarfi” i¢ bagliginda, dilin sadelesmesi ve ciimle yapisinda
nelerin gerceklestirilerek sorunlarin ortadan kalkacagini anlatir. Net bir sekilde
kesin olarak Arapga ve Farsga terkiplerin atilmasini bir defa daha vurgular. Ancak
o giin i¢in ve gecici olarak ilmi, fenni ve edebi bazi terkiplerin istisna edilmesi
gerektiginin altim ¢izer. Terkipler ve ifadelerin tasfiyesi konusunda nasil yol
almacagini ise birkag madde halinde anlatir:

“Muhitii’l-maarif” heyeti tesekkiil etti. Biitiin istilahlara kat’i bir sekil
verecek. Biz onlart bir kelime gibi kabul edecegiz. Terkip nazariyla bakmayacagiz.
Bakiniz sonra nasil:

1. Arabi ve Farist kaideleriyle yapilan biitiin terkipler terk olunacak. Tekrar
edelim: Fevkdlade, hifzii s-sthha, darb-1 mesel, sevk-i tabii gibi kligse olmus seyler
miistesnd...

2. Tiirk¢e cem "edatindan baska katiyyen ecnebi cem edatlari kullanilmayacak:
Ihtimaldt, mekdtib, memurin, hastegdn, yazacak yerde; ihtimaller, mektepler,
memurlar, hastalar yazacaksiniz. Tabii kdinat, insadt, ahlak, miisliiman gibi klige
haline gelmisler miistesnd...

3. Diger Arabi ve Farisi edatlart da atacaksiniz! Eya, ecil, ez, men, an,
ender;, bd, berdy, bi, nd, ter, ¢i, ¢ent, zihi, dld, fi, kain, gah, kar, gin, dsd, ves,
ver, ndk, yar... gibi edatlar terk olunacak; ancak tekelliime girmig, tamamiyle
Tiirkgelegsmis olan ama, sayet, sey, keski, lakin, ndsi, hemen, hem, heniiz, bari,
yani... gibileri kullanilacak. Unutmayalim ki terk olunmasint arzu ettigimiz bu
edatlar kullamlsa bile terkip kaideleri gibi lisanin tekelliimiine giren “sanatkar”
gibi kelimeleri serbestce soyler ve yazabiliriz.”
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Terkipler ve edatlar ilgili nasil yol alinacagini agikladiktan sonra on ikinci i¢
baslikta “Isimler ve Sifatlar” ile ilgili nasil hareket edilmesi gerektigine deginir.
Farisi kelimelerin ve Arapca mastarlarin Tiirk¢edeki manalarina gore isim yahut
sifat telakki edilecegini belirtir. Farisi ve Arabi nispet manasina ve edatina haiz
olan kelimelere de umumiyetle sifat denilecegini kaydeder. Kesin bir ifadeyle dile
sadece Tiirk¢e kaidelerin hakim olacagimi ve Tiirk¢enin yapisini bozan Arapga ve
Farsca kaidelerin unutulacagini dile getirir:

“Yeni lisanla ilmi, fenni, edebi yazilar yazacagiz, hikdyeler telif, siirler
tanzim edecegiz ve eskilerden kimse, hatta Edebiyat-1 Cedide nin, hatta Tanin’in
simdi susan, o me’yus ve miiteheyyi¢c miinekkidi bile artik miitehakkimdne:
“bizim lisanumizi, diinkiilerin lisanini telaffuz ediyorsunuz ve senelerce telaffuz
edeceksiniz” demeye cesaret edemeyecek. Gorecekler ki, bu lisan baska bir seydir.
Saftwr, tabiidir, Fuzuli ve Nef’i lisaminin bir karikatiirii, bir taklidi, bir harabesi,
bir pastisi yani diinkiilerin, kendilerinin lisam degildir...”

Acikca gegmise ait dil anlayisimi red eden Omer Seyfettin, yeni lisanda
yazim kurallarmi on {iciincii “Imla” baslikli kisimda agiklar. Arapca ve Farsca
kelimelerin imlalarinin muhafaza edilecegini, Tiirk¢e kelimelerin yaziminda ise
makul bir sekilde “huruf-1 imla” kullanilacagimi ve imla meselesinin zamanla
halledilecegini beyan eder. Calisip yeni dille terclimeler yapilmasini, diinkiilere
veya eskilere bakmadan yeni siirler, yeni yazilar yazilmasim teklif eder. Bu tiir
hamlelerle isyan edilen eski lisanin eriyecegini ve yerine yeni, dogal, milli lisanin
gelecegini belirtir.

Yazar, simdiye kadar ortaya koydugu diisiinceleri ile dil ve edebiyata nasil
bir rota ¢izdigini on dordiincii “gaye” i¢ basliginda daha genis bir sekilde ortaya
koyar. Neden ¢ok ¢aligmak her seyi hitkumetten beklememek gerektigini anlatir.
Donemin Maarif Nazirinin ¢ok diiriist, ¢caliskan, kalbi temiz bir insan oldugunu
ve bundan dolay1 kendisine ihtiramlarini arz eder. Ancak boyle bilgili bir bakanin,
yasi itibariyle ve hayata bakisindaki farklilik sebebiyle, dildeki kelimelerin
goriiniis ve kiliniglar1 yoniinden icra ettikleri islevleri ayirt edecek, tipki Fransiz
Enclimen-i Danis’indeki bazi kisiler gibi, durumda olmadigini vurgular. Bakanin,
belagat, meani, mantik, fikih gibi ilimleri bildigini fakat psikoloji, fizyoloji gibi
bilimlerden haberdar olmadigini ekler. Bu yeni bilimleri genglerin bildigini ve bu
sebeple genglerin 6miirlerini maziye degil, gelecege bilime yoneltecekleri i¢in
¢ok timit var oldugunu kaydeder. “Biz, biitiin karanliklardan uzak, hiir ve miistakil
ilim ve edebiyat i¢in ¢calisacagiz. Gayemiz milli bir lisan, milli bir edebiyat viicuda
getirmek olacaktir” ifadesiyle bu kism1 tamamlar.

On besinci i¢ baslikta “Ey Gengler” hitabiyla genclere hem tarihi nutuk
niteliginde satirlar yazmis hem de yapmalar1 gerekenleri anlatmistir:

“Siz biitiin diinyaca siyasi ve i¢timai mevcudiyeti silinmek istenilen bir milleti
kurtaracaksimiz”. Evet, biitiin diinyaca... Avrupalilarin hilal ve salip namina
vaptiklart haksizliklart siiphesiz biliyorsunuz... Unutmayiniz ki etrafimizdaki
Bulgar, Surp, Karadag, Yunan hiikiimetleri ihtizar dakikalarimizi beklediklerini
saklamuyorlar. Rumlarin, Bulgarlarin, Surplarin Osmanhilik vatamindaki mektepleri
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meydanda... Oralarda siddetli bir Tiirk diismanligi talim olunuyor ve bunu biitiin
diinya biliyor, gazeteler yaziyor. O halde korkmayiniz, sizin bilmenizde bir beis
yoktur. Mehmed Ali’nin ¢ocuklart bir vakit Misir’da “Tiirkce "nin tekelliimiinii
nasil men edip Tiirkliigii oradan tardeyledilerse bugiin Suriye’de de lisanimiza
karsi buna benzer bir istigna gériiyor, oralarda “Istiklal Firkas:” namiyla bir
Arap cemiyeti oldugunu hatta cemiyetin reisinin Avrupa gazetelerine muhbirlik
ettigini anlyyoruz. Arnavutlarin bir kismi tarihteki kardesligimizi unutarak, milli
bir lisan, milli bir edebiyat ihddsina ¢alisiyor ve fetvalara, Islamiyet kaidelerinin
esaslaria ragmen Hristiyan harflerini, Latin harflerini kabul ve tamim i¢in cehd
ve gayrette bulunuyorlar. Siyonizmin bile miskin irticai emelleri bizim zararimiza
miiteallik gibi duruyor. Harici diismanlarimizin kirmizi pengeleri, bu pengelerin
zehirli tirnaklart i¢imizde, kalbimizin iizerinde kimildiyor. Ey gengler, bunlar
siz duymuyor musunuz? Yirminci aswdaki vasi ve miithis “ehl-i salib teskilat1”
silahsiz ve medeni hiicumlarint zavallr yetim hilale, bizim iizerimize, Osmanlt
Tiirkliigiine tevcih ediyor. Bes yiiz, alti yiiz sene evvelki maglubiyetlerin intikam
heyecanlari bugiin kabarvyor ve siz, ey gengler, hala uyuyor musunuz?”

Tarihi hadiseleri dzetledigi bu kisim ile Omer Seyfettin, yazisinda iizerinde
durdugu dil ve edebiyat alanindaki sorunlara ve ¢6ziim onerilerine tarih konusunu
da eklemistir. “Netice” makalenin son ve on altinci i¢ basligi olup yazdiklarinin
sonucu niteligindedir.

Biitiin millete seslenerek, artik uyaniniz ve biliniz ki, savaslari ordular yapsa
da bu asirda muzafferiyet ancak diizen ve gelisme ile miimkiindiir. Iskodra’dan
Bagdat’a uzanan Osmanli cografyasini idare eden Turani aile Tirklerin, ancak
kuvvetli ve ciddi gelismelerle hakimiyetlerini siirdiirebileceklerine vurgu yapar.
Gelisme ile kastinin fen alaninda ve bilimin diger sahalarinda, edebiyatta ilerlemek
oldugunu ancak bunun da milli ve genel bir dil ile miimkiin olabileceginin bir
defa daha vurgular. Yaziy1 bitirirken yine dil {izerine yogunlasarak yapilmasi
gerekenleri pekistirmek maksadiyla sunlar kaydetmistir:

“Asrimiz terakki asri, miicadele ve rekabet asridw. Biz bir késeye c¢ekilip
Nedim’in parlak fakat tabiata muhalif terkiplerini terenniim edersek mezarimizi
kendi ellerimizle kazmig oluruz. Ancak zevk ve sehvet, riya ve temelluk mevzularina
layik olan o siislii lisam, eski lisani, beg aswrlik bir mantiksizligin, bir tuhafligin
dogurdugu diinkiilerin lisanmimi terk edelim. Esaslariyla, kaideleriyle yasayacak
olan Tiirk¢emizi yazalim. Eski ve diinkii edebiyatimizin mahiyetini iste deminden
hiilasa ettik. Acemistan ve Fransa'dan c¢alimmis seyler... Onlara katiyyen
ehemmiyet vermeyiniz ve biliniz ki, edebiyatimiz, hakikatte bizim tarihimiz ve
milliyetimiz i¢in bir san degil, bir seyndir.

Evet ey gencgler! Hepiniz yeni lisani ihyd ve icdda ¢alisiniz, zekanizi,
maharetinizi, diinkiileri kérii kériine taklide degil, yeni lisani vaz ve tesise sarf
ediniz...

..Bunun icin mes ulsiiniiz. Eskiler ve diinkiiler idraklerinde mahdut ve
masumdurlar. Sathi ve behimi diistintirlerdi, onlarin gayesi “hal ve mazi” idi, sizin
gayeniz istikbal, istikbal, istikbaldir. Sizden sonra gelecek olan nesil, idrdkinize
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ragmen muhafazakdr ve maziye muhip kaldigimizi goriirse size ebedi lanetler
edecektir!”

Omer Seyfettin’in milli dil, edebiyat ve kisa da olsa tarih konusunda
diistincelerini acikladigi ilk “Yeni Lisan” makalesi yayimlandiktan sonra sert
elestiriler almistir (Yicel, 1989, s. 199-226). Mehmet Fuat Koprili, Yakup
Kadri Karaosmanoglu, Sehabettin Siileyman, Celal Sahir Erozan gibi donemin
onemli edebiyatcilari, immet¢i yapisi devam eden Osmanli Devleti’nde milli
kelimesinin kullanilmasiin yeni huzursuzluklara yol acabilecegi gerekgesiyle
karg1 ¢ikmigslardir. Fakat o donemde yaganan Balkan Savaslar1 ve arkasindan gelen
I. Diinya Savas1 tarihi ve siyasi hadiseler bir siire sonra onlar1 Omer Seyfettin
cizgisine getirmistir. Cilinkli Tanzimat’tan beri siiregelen ve 1908’den sonra daha
belirgin bir hal alan Tiirk olmayan unsurlarin, Osmanli Devleti’ni siyasi ve sosyal
karigikliklara siiriikleme gayretleri, Balkan Savaslari’nda bariz bir sekilde ortaya
cikmistir. Bu savag doneminde Balkanlar’daki Tiirk olmayan unsurlarin Osmanlt
Devleti’ne kars1 takindiklar tavir, (Bulgar, Sirp, Makedon, Roman, Yunan gibi)
Osmanli aydinlarinin ¢cogunda hayal kiriklig1 ile beraber daha dnce elestirdikleri
dilde Tirkeecilik ve siyasi olarak Tirkgiiliikk anlayisina yonelmelerine sebep
olmustur.

C. Sonug¢

[k “Yeni Lisan” makalesinde, cok saglam bir mantiki silsile ile agirlikl
olarak dil alaninda nasil yol alinacagi anlatan Omer Seyfettin’in temel gayesi; milli
bir lisan ile milli bir edebiyat ve milli bir tarih viicuda getirmektir. Bir toplumun
diisiince diinyasinin, hayata bakisinin ve edebi {iriinlerinin temel iletim araci olan
dil milli olmayinca o toplumun higbir konuda anlasilamayacagini ortaya koymaya
caligmistir. Bu sebeple “Yeni Lisan” makalesi, bir hastanin tedavisi i¢in yazilan
receteye benzer. Tiirk dili ve edebiyatindaki dertlere ¢arelerin nasil bulunacagi,
bastan sona bu makalede acik ve net bir sekilde anlatilmistir. Bu yazi siradan bir
makale degil, bir manifesto olup evvela dil, sonra edebiyattaki sorunlarin nasil
ortadan kaldirilacagina dair 6nemli bir rota sunmustur. Edebiyat baglaminda bu
manifestoda, Gen¢ Kalemler’in ortaya ciktig1 yillara en yakin edebiyat toplulugu
olan Fecr-i Ati edebiyat anlayisi elestirilmekle kalinmamis, milli kaynaklardan
beslenmeyen anlayiglarin timii eskiye doniik olarak elestirilmistir. Fecr-i Ati,
Servet-i Fiintin, Tanzimat ve Divan edebiyati temsilcileri arasinda; milli degerleri
orijinalbirgekildedile getirmeyenanlayislar“hasta” olarak nitelenmis ve yerilmistir.
Tiirk toplum hayatini terenniim edebilmek i¢in, Tiirkge’nin, Arapga ve Farsca
gramer kurallarindan kurtarilmasi, dilde sadelesmenin gerekliligi vurgulanmustir.
Bunun gergeklesebilmesi i¢in abartiya ve siise kagmadan “edebiyatsiz edebiyat”
yani “slissliz edebiyat” yapmak gerektiginin alti ¢izilmistir. O zamana kadar ki
edebiyat dilinin hasta oldugu ve bu dille milli bir edebiyat olusturulamayacagi
vurgulanarak dilin tedavisi i¢in ¢areler gosterilmistir.
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Dilin sadelesmesi gereginden, Tanzimat doneminde Ahmet Vefik Pasa,
Siileyman Pasa, ibrahim Sinasi, Namik Kemal, Ahmet Mithat Efendi ve Semsettin
Sami gibi isimler s6z etmistir. Ancak donemleri ve yetisme tarzlari géz oniinde
bulunduruldugunda, diisiincelerini tam olarak uygulayabilmeleri i¢in elverisli bir
ortam yoktu. Kendilerinden sonra bu anlayis Servet-i Fiinun doneminde kesintiye
ugramustir. “Yeni Lisan” hareketini baslatan Omer Seyfettin, Ali Canip Yéntem
ve Ziya Gokalp, Kasgarli Mahmut ile baglayan, Tiirk-i Basit ile siirdiiriilen ve
Tanzimat’ta yeniden yeseren Tiirk¢enin zenginlesmesi ve sadelesmesi goriisiinii
tam anlamiyla hayata gecirmislerdir. “Yeni Lisan” makalesinde iizerinde durulan
ilkelerin uygulanabilmesi i¢in hem ortam uygundur hem de pek ¢ok sair ve yazar
tarafindan bu anlayis benimsenmistir. Bu ilkeler dogrultusunda Omer Seyfettin
hikayeler ve makaleler, Ziya Gokalp, siirler ve sosyal bilimlerin pek ¢ok alaniyla
ilgili makaleler, Ali Canip Yontem elestiri, siir ve edebiyat incelemeleri yazmustir.
“Yeni Lisan” makalesindeki istikamet dogrultusunda, Geng¢ Kalemler Hareketi ile
siirde hece 6l¢iisii ve sade Tiirk¢e yeniden giindeme gelmis ve 6nem kazanmastir.
Konusunu destanlar doneminden o giine Tiirk tarihinden ve Anadolu insaninin
yasayisindan alan eserler yazma ¢igir1 baslamistir. Yapi, semboller, metaforlar,
imajlar bakimindan halk siirinden daha fazla faydalanilmistir.

Tiirk edebiyatinda “Milli Edebiyat” kavramim ilk ortaya atan ve bunun
gerceklesebilmesi igin de lisanin tedavi edilmesi gerektigini vurgulayan Ziya
Gokalp, Omer Seyfettin ve Ali Canip Yontem’in baslattigi “Geng¢ Kalemler
Hareketi”, Cumhuriyet dénemi Tiirk edebiyatinin bir yoniiyle rotasini ¢izmistir.
Tiirkiye’deki yaygin kabulle “Milli Edebiyat Hareketi”, farkli bir ifadeyle “Geng
Kalemler Hareketi” ilk “Yeni Lisan” makalesi / manifestosu ile baslamistir. Bu
makale ile Tiirkiye’de dil ve edebiyat alaninda Istanbul Tiirkcesi’nin esas alinmasi
ve konugma dili yazi1 dili ikiliginin azaltilmas1 anlayis1 hayata gegirilmeye baglanir.
Tiirk dilinin gelismesi ve sadelesmesi, edebiyatinin daha fazla Tiirkge kelime ile
viicut bulmasi i¢in XX. yiizyilin basinda istikamet belirleyen bu makale alana
onemli bir acilim getirmistir. Clinkii bu makalede, dilde sadelesme hareketinin
cergevesi ¢izilmis, Tiirk¢eden yabanci dil kurallarinin ¢ikarilmasi ve yazi dili ile
konusma dili arasindaki ayrimin asgariye indirilmesi noktasinda net ¢oziimler
sunulmustur. Ozetle bu makale / manifesto ile milli dil, milli edebiyat ve milli
tarih bilinci yiikseltilmis ve gelistirilmistir.
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Contemporary Language and Omer Seyfettin

Abstract: The first ‘Contemporary Language’, written by Omer Seyfettin (1884-
1920) (Geng Kalemler, Volume II, Issue 1, 1327, April 8 / 1911, April 21, p.1-7) in early
20th century, is an important manifesto article that draws attention to the problems in the
field of Turkish language and literature and offers solutions. Due to the importance of this
article, many reviews or analysis have been written on this for more than a century and
continue to be written. In this study, too, in the first ‘Contemporary Language’ article,
the thoughts of Omer Seyfettin on Turkish language and literature in 1911 are as follows;
“Every literary work is a whole in its own universe” that is, analysis have been made
based on the text of the article. As a result of the analysis, it was revealed that Omer
Seyfettin first identified the problems related to Turkish language in the article and offered
solutions. In addition, it has been observed that without solving the problems in language,
that is, without a national language a national literature could not be created. In his article,
the author, in addition to these two issues, tried to transfer the youth not only the national
language and national literature awareness, but also the national history consciousness. For
this reason, the article contains not only the field of language and literature idea, but also
the field of history. Until recently, an incorrect date was given regarding the publication
date of this important article. This situation was revealed with an article written by Prof.
Dr. Nazim Hikmet Polat in 2020. And in this article, attention regarding the publication
date of the article has been drawn.

Keywords: Omer-Seyfettin, Contemporary Language Article.
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